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Arbitragem: duas teses em confronto JRE=T

A PLMJ promove hoje, 25 de setembro, um debate entre dois arbitros internacionais —
Josef Frohlingsdorf e José Miguel Judice — sobre "0 Arbitro como settlement facilitator —
best practice ou faux pas na arbitragem?”. Ao Advocatus, o socio coordenador da equipa
de Arbitragem da PLMJ, José Miguel Judice, explica a sua posicao.

Advocatus: Considera que o arbitro deve ter um papel ativo na tentativa de mediar o
conflito com as partes ou que o arbitro nunca devera tentar o contacto com os
envolvidos com vista a mediagao do conflito?

José Miguel Judice: Este € um tema muito polémico a nivel internacional. Ao contrario
do meu querido Amigo Josef Frohlingsdorf, defendo a separacao clara e absoluta entre
a atividade de arbitro e de mediador.

Advocatus: O que o leva a defender esta tese? Quais os pros e contras da mesma?

JMJ: A principal razdo € a “poluicdo” da funcao de julgador pela interferéncia de vetores que saem do ambito da miss3o que
foi atribuido aos arbitros em cada caso. E depois os riscos sérios de desrespeito dos principios estruturais de um processo
arbitral justo, pois sera quase impossivel aos arbitros procurarem uma solucao compromissoria sem revelarem o que seria a
decis3o final.

Advocatus: Que falhas encontra na tese oposta para nao a considerar uma solugao?

JMJ: N3o ha solucdes perfeitas. Os defensores da chamada “med-arb®, sobretudo muito dominantes no mundo germanico,
valorizam a solucdo pragmatica dos litigios e o proprio desejo das partes que por vezes sentem que a poder dos arbitros se
fizerem um esforco de mediac3o leva a mais faceis compromissos.

Advocatus: O que diz a legislag@o portuguesa sobre esta matéria?

JMJ: A legislac3o portuguesa nada diz diretamente mas em minha opinido ha riscos reais de anulacao se sentencas arbitrais
com fundamento na violacao dos principios estruturantes do processo arbitral se os arbitros se envolverem em mediacao nos
litigios que Ihes foram entregues para julgar.
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